
PROCESO: 76@1 -2333€6201F01 04iXD.
DEMANDANTE: C.V.C.
DEMANDADO: MUNIC|P|O DE SANT|AGo DE CAL|.
M. DE CONTROL: CONTROVERSTA CONTMCTUAL

REIPI'BILTCA DE COLOM .i i

rRIBU NAL CONTENCIOSO ADMINISTR.ATIVO
MEL \/AL[.E DIEL CAI..OCA

ACTA trVo. O3

Audiencia de Alegaciones y Jnrzganniemto| - Articulo 1g2 de la Ley 1437 c)e20LL

Se da apertura a la Audiencia de Alegatos y Juzgamiento en la mafrana de hoyveinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017), siendo las 10:30 A.M.dentro del proceso distinguido bajo raclicado : 7600L-23-33-006-20n5-o1043-OO.

Medio de Control: CONTROVERSiA CONTRACTUAL.Demandante: C.V.C
Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI.

se advierte a los asistentes e intervinientes de acuerdo al protocolo paraaudiencia' total respeto, permanecer ubicaclos en sus rugares; se recomiendamantener sus celulares apagados o en su defecto deberdn permanecer enmodo silencio' reuni6n, o modo vibrar, guardar sirencio y compostura clentrode la sala, iguarmente no se permite manifestaciones verbares, nigesticulaciones o de sefias dentro de la misma por parte cle los asistentes sinel debido otorgamiento de ra parabra por parte der Magistrado ponente.
Esta Audiencia es presidida por los Magistrados: Franklin p6rez camargo, LuzElena sierra Valencia, oscar Alonso varero Nisimblat.
I.LOS ASISTENTES

DEMANDANTE: CORPORACION AUTONCMA REGIOT{AL DEL VAL.-I:DEL CAUCA _ C.V.C.
REPRESEN-TADA PoR: IYARIC} URIBE ECHEVERRY,c"c' 14'206.6$5 de xbagug" r,,p"-GI'ze.oss den c"s.J.

. DEMANDAbO: IIUNICIPIO DE CALI,
R E P R ES E NIA D O P O N-,. : U-r-i O;;i;R D O LO P EZVA RGAS .c'c' 10.123.756 de perrira. r.p"'nrJ"?o.720 defl c.'.J.

- EI SCfiOr AgCNtE dCI MINISTERIO P,EUCO, FRANKLIN MORENCMrLr-AN - pRocuRADo[ ioo oeLgaalllite esra corporaci6n"

:r"i'."fi;,$H:nar 
para ra Defensa Juridica der Esrado, no asisri6



PROCESO: 76001 -2!$40A2fi S1 04300.
DEMANDANTE: C.V.C.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI.
M. OE CONTROL: CONTROVERSTA CONTMCTUAL.

R'eglas de la Audiencia! La presente Audiencia tiene como objeto escuchar
alegatos de conclusi6n y si es del caso pronunciar la Sentencia a que haya
lugar teniendo en cuenta el tr6mite surtido y las pruebas apoftadas, como lo
contempla el artfculo 182 CPACA.

III-EGATOS V JI.JZGAMIENT'O ART. ].82 C.P.A.C.A.

Se le da la palabra a las partes para que se pronuncien respecto de los
alegatos de conclusi6n, hasta por 20 minutos conforme ilustra el numeral 10,
articulo 182 del C.P.A.C.A.:

Farte den'randante: Min.02:04 al Min. i-3:40 del Medio Magn6tico de la
Audiencia

Mlrnlster[o Frfihlicol Min. t3:47 al Min. 19:05 del Medio Magn6tico de la
Audiencia

5e surspende la audiencia para deUibenar, siendo las L1:13 a.m.

Se reanuda la audiencia, siendo las ln:31 a.m.

Habi6ndose dado oportunidad para alegar de conclusi6n y existiendo todas las
condiciones procesales para que en 6sta Audiencia Inicial se profiera decisi6n
cle fondo, la Sala procederS a dictar Sentencia en los t6rminos dispuestos por
el artlculo L79, t9zy 202 del C.P.A.C.A.

Para el registro d6jese constancia, QUe toda decisi6n que se adopte en

audlencia p0blica o en el transcurso de una diligencia se notificar6 en estrados
y las partes se considerardn notificadas aunque no hayan concurrido (202 del
CPACA).

trROCESO:
DEiV[ANDANTE:

DEMA.NDADO:
S{EDNO DE CO1\TI{.OL:
M. PONtrENTE:

SEIVTEI{CIA

7 ffi L-2b33{0c201-ilL04340.
COT{.]POAACION AI.TIONOMA REGIONAL DEL VALLE
DELCAUCA-C.V.C
N,IIJNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI.
CONTROVERSIA CONTRACTUAL.
FRA.NI(LXN PEREZ CAMARGO.

Salrtiago d.e Cali, veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete.(2017).

De conformidad con e1 articulo 179 y \87 de la ley 1.{37 de2011., se procede a dictar

Sentencia dentro clel proceso de contrr:versia contractual promovido por la

Corporaci6n Aut6noma Regional tlel Valle de1 Cauca C.V.C. rnediante

apoderado judicial, contra el municipio de Santiago de Cali.



PROCESO: 76001 -2$334ffi-201 5.t'1 04300.
DEMANDANTE: C.V.C.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI.
M. DE CONTROL: CONTROVERSIA CONTRACTUAL

1.

HECHOS:

Se suscribi6 el 19 de rnayo de 2008, entre ia Qorpordcir)tr .\ut6noma Regional

del Valle del Cauca - C.V.C. y el municipio de Santiago de Cali Contrato cte

Comodato l.Io. 0084, cuyo objeto era transfedr por el primero al segundo en

forrna gratuita, el derecho de uso y goce de un lote de terreno ubicado entre J.as

instalaciones del Club de empleados c1e la C.V.C., ubicado en el paraje de la

Viga del municipio de Santiago de Cali, lote de terreno que debia ser destinado

por el cornodatario a actividades relacionadas coll el desalrollo de la pi:ictica

de 1a disciplina de tiro deportivo.

Como t6rmino de duraci6n dcl mentado conttato se estableci6 el plazo Ce

cinco (05) aflos rer:ovables, coirtados a paltir de la lecha de enh.ega,

obligdndose en todo caso el comodatario a restifuir el bien dentro de los veinte

(20) dias h6biles siguientes a la terminaci6n del co'nkato.

La entrega material ;1.e1 bien por parte del comodante al comodatario se hiz-;o

efectirra el dia 27 de, julio de 2008 y el contrato termin6 conforme al plazc:

inicialmente pactadc, en e1 conh.atrr el dia 26 dejulio de 2012. Sin embar go, a

pesar de los requerir;dentos escritos formulados por la C.V.C. a Ia alcaiclfa cie

Cali pa,a la restitucicur dei bien, esta'o ha sid.o posible.

1' Que se declare el inr:rrmplimiento rlei Contrato de Cornodato No. No. 00g4 cle

fecha 19 de mayo de'2008, por parte tlei rnunicipio cie santiago de Cali.

2. Com. consecuencia tte Io a.terior, se prerende lo siguie.te:

2'1' se haga la entreg* reai y material del bien objeto der contrato de cornodato a
la Corporaci6n Aut6noma Regior-ral dei Valle del Cauca - C.V.C. en los
t€rrninos prestabk:cidos en dicho contrato.

2'2. Que se conden., en costas y agenci.as e. .derecho de este proceso ar
INSTITUTO NA(:IONAL DE VIAS - INVIAS.

2.



PIIOCESO: 760C1-23-3300GIC1S1043{0.
DEMANDANTE: C.V.C.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIACO DE C/\Lt.
M. DE CONTROL: CONTROVERSTA CONTMCTLTAL

TR.AMITE

La demanda se Pre.sent6 en t6rmino el dia 06 de julio de 2015, remitida por

interlocutorio No. 0932 de fecha 02 de septiembre de 2015 del Juzgaclo S6ptimo

Adrninistrativo clel Circui[o cte Cali a esta Corporaci6n ante Ia carencia cle

competencia por el factor cuantia (folios 26 a30).

Nziecliante proveido de fecha 09 de noviembre de 2015 se admite la demanda, auto

notificado a la demandante medianle estado lrlo. 205 del 19 de n.oviembre de 2015,

(folio 34), aI municipio de Cali el20 de noviembre de 2015 (folio 36) y aI Ministerio

Prlblico y dc nue!'o a la demanclada el clia 16 de di.ciembre cle 2015 (folios 39 a 41).

Se ccrri6 traslado de Ia demanda a Ia demandada, al Ministerio Priblico y a los

sujetos que segrin la ctemanda tienen inter6s clirecto en las resultas del proceso po1'

el tdrmino cte 30 cle dias qlre corrieron asi: Desde eI15 de febrero hasta el dia 01 de

abril de 2016 (Folio 63). Dentro del tdrmirto citaclo la demandada dio contestaci6n a

la clemanda y present6 solicitud de vinculaci6n a Ia Liga Vallecaucana de Tiro al

presente proceso, petici6n que fue negada a trav6s de providencia de fecha 18 de

abril cle 2016 (Folio 6a) y notificada por estado el21 de abril del mismo aflo.

Agotadas las etapas procesales del caso y no observ6ndose causal de nulidad que

pueda invalidar 1o actuado, se procede a decidir de fondo el asunto, en cuya

definici6n abordar6la Sala las siguientes

i

COIISIDIiItTtCIONES

I,I(OELEMAS JUITiDICOS A RESOLVER:

;Se present6 vencimiento del plazo de entrega estipulado en el contrato de

'comodato CVC No. 0084 de 2008, por parte del municipio de Santiago de Cali?

2Se ha claclo acatamiento a las estipulaciones contractuales, tal como 1o denota la

premisa cle que el contrato es ley para las partes, principio lex contractus, pacta

sunt servanda?



PROCESO: 76o01-2133{oG201 5{1 04}00.
DEMANDANTE: C.V.C.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CAL|.
M. DE CONTROL: CONTROVERSIA CONTRACTUAL.

ZHay presencia de causales de justificaci6n q

demar-rdada, ejecuLar en t6r.mino las prestacionel

PRUEBAS DOCUMENTALES:

s no le hayan permitido a la
:lanadas del contrato estatal?

Como anexos de Ia demanda se incorporaron docurnentos y copias aut6nticas

Pertinentes para demostrar los hechos sobre los cuales ha fijado el litigio:

1) Contato de Comodato C.v.C. No. 0084 de fecl-ra L9 de rlaye de 2008 (Foiios 2 a
3).

2) Acta de Inicio del Contrato CVC No. 84 de 2008, de fecha 27 dejunio cle 200g
(Folio 9).

3) Acta de entrega y recibo de bien inmueble, de fecha 27 dejunio de 2008 (Folios
10 y 11).

4) oficio de fecha 24 de abril de 201g, firrnado por el Director Geireral cle la
c'v'c" en donde se avisa al Alcalde d.el rnunicipio de Cali que de acuerdo a
comunicaci6n 031'0-1,6209-03-2013 radicada con el No. 20lz-41110-021983-2 del
08 de abril de 2}lg,no se ha tenrdo respuesta respecto a propuesta de pr6rroga
del contrato de comodato hasta por dos (2) aflos, el cual vence el 1g de r:rayo cle
2013.

Tarnbi€n recuerda riue con corte a diciembre 31 de 2012, el Municipio
adeudaba a la Corporaci6n la suma a.u $gS.+f 4.$7 correspotldiente al valor
prorrata por el fuea cedida, incurnpli6nclose de esta rnanera Ia Cldusula
Tercera, Numeral2', iiterar g) dei C<lntla.ro de Comodato. (folio 51).

5) oficio del 15 de octubr e d'e 2013, cir:igidc por eI Director Actministrativo de rac'v'c' a Ia subdirectora de Recurso Fisico y Bienes inmuebles de la Alcaldia de
santiago de Cali, por meclio del cual se solicita concertar reuni6n para
adelantar los trdmites 

'.1e d.evoluci6n material del inmueble objeto de comoclato
y pone en cor.rocimiertto que el municipio debe la surra cte $35.414.157 con
corte a diciembre 3l' de 2012, Por concepto de impuestos a prorrata crel 6rea
cedida (Folio Z).

5) oficio del25 de noviq:'rbre de 2l73,'Jirigido por el Director Admi,istrativo cieIa C.rz'.C. a la Subdirec )ra de Recurso Fisico y Bienes Inmuebies tle Ia z\icaldiade santiago de CaIi' 1:o1 medio del cua.l se solicita concertar reunion paraadelantar los h'dmites c': devoluci6n rnate::ial del inmueble objeto de comoclato
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DEMANDANTE: C.V.C.
DEMANDADO:MUNICIP|O DE SANTTAGO DE CAL|.
[4. DE CONTROL CONTROVERSTA CONTRcCTUAL.

que venci6 eI26 de junio de 2013 y hace enhega de factura CVC No. 00214548

clel 20 de noviembre de 2013 por valor de $9.58f.041, correspondiente a los

irnpuestos a prorrata a cargo del Municipio durante dicha vigencia.

Tambi6n pone ert conocimiento, confonne a registro de cuentas por cobrar de

la Corporaci6n, que el Municipio tiene un pencliente de $35.414.157 por

concepto d.e irnpuestos a prorrata del 6rea cedida con corte al afr.o 2012 (Folio

8).

7\ Oficio del 20 de febrero de 201.4, dirigido por el Director Administrativo de la

C.V.C. a la Secretaria de Deporte I Recreaci6n de la Alcaldia de Santiago de

Caii, por medio del cual se irLforrna que comoquiera que el Conh'ato de

Comodato se encuentra vencido, no es legalmente viable la pr6rroga del

mismo, agregando que sobre el lote cedido en comodato la C.V.C. viene

adelantando proyecto de construcci6n de su sede administrativa, por lo que Ie

solicita adelat'rtar las acciones conducentes para la restituci6n del mismo en un

plazo no mayor a cinco (05) meses posteriores a esa comunicaci6n.

Por riltimo, pide se allegue evidencia documental sobre el tt6mite adelantado

para 1a cancelaci6n de las facturas No. 00194L31 con un monto de $35.414.157 y

002i4548 po: la suma de $9.581.041, pol concepto de irnpuesto predial a

prorrata del irea cedida (Folio 9).

B) Oficio clel 07 de julio de 201.4, clirigido por el Director Aclministrativo de Ia

C.V.C. al Alcalde de Santiago de Cali, por medio del cual indica que dando

alcance a la comunicaci6n cle fecha 20 cle febrero de 2014 dirigicla a Ia

Secretaria cle Deporte y Recreaci6n, que otorg6 un plazo nc mayor a cinco (05)

meses posteriores a esa comunicaci6n adelantar ias acciones conclucentes Para

la restituci6n del inmueble dado en comodato, 1e solicita adelantar desinar los

funcionarios competentes para Ia devoluci6n material del bien.

pone en conocimiento que sobre e1lote cedido se evidenci6 en visita efectuada

eI dia 9 de iunio d,e 201,4,,se encuentra funcionando un taller de carpinteria,

clestinaci6n no contemplada clentlo del objeto contractual (Folio 10).

9) Oficio del 2g c1e octubr e de 20\4, dirigido por eI Director Administrativo de la

C.V.C. al Alcalde de Santiago d.e CaIi, por medio del cual reitera la solicitud

contenid.a en comunicaci6n de fecha 07 de jtrlio de 2074, en el serrtido de

requerir con caracter urgente la restituci6n del predio cedido a titulo de

comoclato, cuyo contrato venci6 desde el26 dejunio de 2013.
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OEMANDANTE: C.V.C.
DEMANDADO: MUNlCtptO DE SANTTAGO DE CAL|.
M. DE CONTROL: CONTROVEnSTA CoNrnidu-nL.

En vir'tud de Io anterior, pid.e su ge.sti6n a fin de que la Liga de Tiro Deportivo
a trarz6s de la secretar{a del Deporte y 14 Recreaci6n, efecfile Ia devoluci6. de1
inmudble' que viene siendo ocupaclo como centro de enkenamiento (Folio 1L).

10) oficio del 28'de octubre de 2014, dirigido por el Director.Adminish.ativo de la
c'v'c' al secretario de Deporte y Recreaci6n de santiago de Cari, por medio
del cual pide su gesti6n a fin de gue la Liga de Tiro Deportivo, efectoe la
devoluci6n der inmuebre, que viene siend.o ocupado como ce'tro de
enkenamiento (Folio 12).

11) oficio de fecha 14 de enero de 2015, por el cuar se solicita por ei Director
Administrativo de la c'v'c. ai Alcalde Nzlunicipai de santiago cle Cali,
respuesta a comunicaci6n radicacla crfeo 201,441110-1ag11.4-2 del 11 <Je

'oviembre de 20L4' en el sentirlo cle requerirse con car6cter urge*te La
restituci6n <iel predio cediclo mediante contrato de comoc]irro que vencio eI 26
de junio de 20j.3 (folio 13).

12) Certificado de tradici6n cle fecha 27 clefebrero de 2015,cei foiio de r:rafiicura
inmobiliaria Nb' g7o-8245,en dontle se discrimina en la anotaci6, N.. 00i defecha 27 de octubre de1g76, que eI inmueble r:,.adquirido por ra C.v.C. atravds de com::ra venta contenida en Escritula Nc ..rj39 Cel 03 de sepCemb;:e
de1976 (folios 1.5 a 1.6).

13) Oficio de fecha 03 de rnaj.zo de 2015, signactc; rr el Director Adrninistiative f.igla C.V.C. y dirigido at Alcalde del rnuniei r. de Cali, acivir."ticri.clo qtre ante lanula gesti6n de I*dervalle y de la seci:'r' aria de! Deporte i- ra Rec'eaci6* paraobtener la devoluci6n..materi.ai del pr .dio rlaclo en cornodato, se ad.elantaran',as acciones juridicas correspondien{e.,, para rlichos efectos.
Tdrnbidn recueida que denko rle las i:.irrdici'nes pactada.s lrrra r;r eritrega clelpredio, el municipio Ce Caii .tiene r su car;,: la ca.ncelaciin. del impuestopredial a prorrata Por eI drea ocupa'la, suir,1 qqe serd licluidada desde enerc)de2}-L4liercta Ia fecha en que se fi,.m'- el ac{:a :ie entrega ntaterial del inmueble.

Teniendo en cuenta que ios d.ocumentos aporili{:..,1i en copia slrnple provielen cie Iaparte actori'y la dccionad'a, es decir tiene,-.. la r.irlidad de'dc.cuntentos pri.radcs ypi.iblicos, estos se presuniird.n autdnticos gin ner :sidad de p:;rs,eataci6n persor-rii yautenticirci6n; existe cer'teza. sobre ,a p€rsona r.,re 10 r-ra er.;ilr,rado, manuscrito ofirmado. 
t
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DEMANDANTE: C.V.C.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI.
M. DE CONTROL: CONTROVERSIA CONTMCTUAL.

EONSIDERACIONE&

COMPETENCtrA:

De acuerdo con lo prescrito en el numeral 2o de1 articulo 1041 del C.P.A.C.A. y el

articulo 752 de la Ley B0 de 1993, es competente esta Corporaci6n para conocer del

present-e medio de control; de una parte, porque la Litis gira en torno al contrato de

comoclato, negocio juriclico cle natr.rraleza estatal (articulo 323 de la Ley 80 de 1993)

del que hace parte una entidad prlblica descenlralizada, Ia C.V.C. como

contratante, y una entidad territorial, el municipio de Santiago de Cali como

contratista.

Tambi6n es competente por el factor cuantia que estipula el numeral5" del articulo

1524 de 1a Ley 1,437 de 2011,. Ha contemplado el precedente jurisprudencials que

ante la dificuttacl para fijar la cuantia del proceso, al relacionarse con la entrega de

un preclio a titulo gratuito, "..'.envirttd de laintegraci6n que debe existir dentro del

orclennmiento juridico -aplicando lo dispuesto en la Ley 153 de 'l-8876-, resulta necesario

nu.tdit' al C6digo de Procedimiento Ciuil7.".

, RRticuto 104. DE LA JuRlsDICCloN DE Lo coNTENctoso ADMINISTRATIVO. La Jurisdicci6n

de lo Contencioso Adrninistrativo esti instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la Constituci6n

politica y en leyes especiales, de las controversias y titigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones

y op.ro.ion.s, suletoi ll derecho administrativo, en tos que est6n involucradas las entidades pirblicas, o los

particulares cuando ejerzan funci6r'r administrativa'

lgualmente conocer6 de los siguientes procesos:

( ..)
i. Los r.elativos a los ccntratos, cualquiera que sea su regimen, en los que sea parte una cntidad pirblica o un

oarticular en eiercicio de funciones propias del Estado'
I 
"nr:i6uio-is. 

oaL JUEZ coMpbreNre. sin perjr.ricio de lo dispuesto en los articulos anteriores, el

juez conrpetente para conocer de las controversias derivadas de los contratos estatales y de los procesos de

'.;".r.i0" o .u,rpiirni"nto seri el de la jurisdicci6n contencioso administrativa'
i'e.rificur-o 32. DE Los coNTRiTos ESTATALES. <Ver Notas del Editor> Son contratos estatales

todos tos actos jur[dico, g*.rudor.s cle obligaciones que celebren las entidades a que se refiere el presente

cstatuto, previstos en elierecho privado o en disposiciones especiales, o derivados del ejercicio de la

autonomia de Ia voluntad...
;.;R:ii.1].O I52. COMPETENCIA DE LOS TNBUNALES ADMINISTRATIVOS EN PzuMERA

lNS.l'r\l\CIA. Los Tribunalcs Administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

(...)
5. De los relativos a los contratos, cualquiera qus ijea su r6gimen, en.que sea parte una entidad pfrblica en sus

distintos 6rdenes o u" purii.,iia.en eleicicio de funcioneipropias del Estado, y de los contratos celebrados

por cualqurier entidad ;;;;,^d;r" de servicios pfrblicos domiciliarios en los cuales se incluyan cl6usulas

exorbitantes, cuando ta iuantia exceda de quinientos (500) salarios minimos legales me11y{es vigentes'

, CONSE:O DE ESTlDij. Sem DE LO CONTSNCTbSO ADMINISTRATIVO. SECCIoN TERCERA'

SUBSECCION A. Consejero ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA' Bogota D'C"

veintisiete (27) de airil'de dos mil aor. lzotzy. Radicaci6n nfrmero: 11001-03-26-000-2011-00031-

00(41295). nctor: tvtUNiCLPIO DE SO6AMOSO. O.rundado: CASA DE CULTURA DE SOGAMOSO'

Reierencia: ACCION COhITR'ACTU AL'
u ,,Art. B. cuanclo no haya ley exactamente al ca.so controvertido, se aplicardn la leyes que regulen cqsos o

materias semeiantes, y en su defecto, n ao"n''iri constitttcionaly las reglas generales de derecho"'

f ffi;il;il'.rai"u.uae con fundamerto en ld remisi6n del articulo 267 del c'c'A'

8
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DEMANDAhTTE: C.V.C.
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Entonces' al no haber Para el asunto de marras una disposici6' contenida en Ia Ley
1,437 de 2011, exactarnente aplicable al caso, se har6 uso de la normativa
comprendida hoy dia en el C6digo General del proceso, gue en el numeral6o de.suarffculo 268 ha dispuesto que la cuantla se determinara en los de,rds procesos detenencia, diferentes al de arrendamiento; ,, ...po, el zsalor de los bienes, que en eI caso delos inmuebles serri el aaalio catastral.,,.

E* eI cuerpo de la demanda, concretamente en el acapite correspondiente a"Cuantia"' se indica por el apoderado judicial de la parte actora que el bie^ olrjetode comodato tiene un avahio catastral qu.e asciende a la suma de inil h.escientoscincuenta y siete rnillones trescie'tos'ei,.tinueve mil pesos (fil.gs7.329.000), sumaque sobrePasa con creces los qui,.ie.tos (500) salarios minimos legales mensuaresvigentes deterrninados p.r eI numeral 5. del ar.ticuro 152 del c.p.A.C.A. para queIos t,ibunales administrativo' sean cornpete'tes para conocer en p::inrr:ra insta.^ciade los asuntob relativos a temas corltracfuaies, cualquiera que sea su r6gimen, enque sea parte una entidad prlblica en sus distir-rtos 6rdenes.

A pesar de no existir prueba di'ecta del avahio nrencionadc, se tendrd ei ,alorimputado en la demanda como pruebar de Ia cuanti.l, estimaci6n razonada irajojuramento que se entiende prestado con su presentaci6', salvo que ta.l rnonto seaobjetado por la conhaparte denfu.o del tdrmino del t,.;rslado, tal como lo cor.:teir..ri;Ja
el arffculo 2A6e delc.G.p., aplicable a estos asuntos por renrisi6n del articri..- .:.r)610de la Ley 1,437 de 2011. En esas conciiciones, al rr-r ft66", siilo refutacl;r lar. ,.:uanlia
propuesta por la c'v'c" por parte clel municil'rio de santiago rle Ca.ii e' -su

I eRTiCUi-o 26. DETERMINACION DE LA.CUANTiA. La cuarrlfa se detenninar6 asf:
6' En los procesos de tenencia por arrcndamienro, por el varor actua! de-ra renta durante cl tirrnino pactacro
inicialmente en el contrato, y ii tu";;;;l;- indefinido p". 

"ir,.i", de ra rcnta a.'lo, c.,,. (r2) meses
anteriores a Ia presenta"ion i"l"'J"n,urol.'i;r,r.'i;;;i;1;r"irrr,r" 

con ros fr.uto.s ,.,..:.;rics c,er i:ien
ar:'endado' por el valor a" uq'"tto, i,r*iol,iirlnro.,oce (r2),.,.,;;.;..En ros-dcnrds pr.occs,)s d,f renercia ra
cuantia se detenninarii por el 

'uroto"-iot'ir;.i.r, qu. en el caso a" io, inn,u"bles ser;i er a,al(ro catastrar.

,,riil:yf "i,l;", 
ruRAMENro ESrrMrtroRro. euicn pretenda er ,oconocinrienro rje rlna

:1 q ;;F;;; #f; :[T'J"*,", 
il ri: ff *116!*T;,T l* ;:,:x*ft ;::.J,:"f ,.ffi fi il, ; :, ;pnteba de su monto nrientras su tua,tih no *x^orri"ruu, p"' i" ,-'i" 

"ont,.uriu 
crenr.o der tr.ailado rcspectivo.

;;ili"ir::'siderarii 
ru ou;*cion !;;-;;;ftq," ,uzon"d"mJ,;;i" inexactirud qu" ,. 

-i. 
atribuya a ra'' nRTicuLo 306. ASpECTos No REGULADos. En los asDeck

::f,::?J:."",,1i::,:.:,,[H.'I:lf*[**J#*,"fiIlX*i,:,",LAJ:xxIl:; ;: ilX,f,:$:;.7
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contestaci6n, se tend.r6 tal valor como eI determinante para fundar la competencia

del presente litigio en cabeza de esta Corporaci6n.

SOBR.E EX, CONTTTA.TO DE COMODATO CELEBT{.ADO ENTRE ENTIDADES

PUettcas:

EI confrato de comodato, es un confrato tipico y nominado, pues su estructnra o

molde esta consagrado y regulado en la l"y, y " ...cuenta con un nomen que sinte para

cl:isting.tirlo o identifcurlo. . ."t t 
.

Apelando a esa estructarra legal, Ia Dochina Nacionali2 enlista como caracteristicas

propias de este tipo contractual las siguientes:

'(...)

* a) Es real: No se perfecciona sino con ln entrega de la cosa. El inciso segtndo del

artta,tlo 2200 dice que: "este contrnto no se perfecciona sino por la tradici6n de la

cosa". Hay que entender el uocablo tradici6n como sindnimo de entrega, por annto

el prestador o comodante en ningfin'momento se ilesprende o separa del dominio o

posesi6n que pueda tener sobre la cosa. Permite, tan s6lo,la tenencin.

Si no hay entrega no puede hablarse de comodato. La naturaleza o cardcter real de

este ncto juridico inrpone el criterio de que solamente la entrega bajo cualEiera de

l.as formas de tradici6n establecidas en los articulos 754 y 756 del C6digo Ciail,

perfecciona el comodato. Por eso, si se pacta por escrito este co'ntrato, el auterdo de

aol.untades, en si mismo, no sirue 'para prodttcir los efectos propios de este negocio

jttr{dico. Se reqtiere la entrega, corno sltpuesto indrspensable para su conformaci6n.

Si se eletsa a un escrito y no tiene ocurrencia este hecho, puede degenerar esa

expresi6n de ooluntad en una p'romesa de contrato de comodato o pactum de

commodanclo, como deCtan los ronmnos, y deberd, ,o ,onrornncia, someterse a lns

reglas de las pronxesas, pudiendo el prontitente comodallario demandar la enttega.

DELoCoNTENCloSoADMINISTRAT1Vo.sECCloNTERcERA.
Consejero po,ente: fvfeUzuCiO FAJARDO GOIyIEZ. Bogot6 D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil diez

(2010) . Radicaci6n nfimero: 25000-23-26-OOO-]g9a-OO0i-01(14390). Actor: jOC1gO4O COMPA1iA DE

INVERSIONES Y PROYECTOS COTNVERPRO LTDA. DEMANdAdO: JTINTA ADMINISTRADORA

SECCIONAL DE DEPORTES DE BOCOTA DC. - .-, ,^ ^^.. ,^^
12 Bonivento Ferndndez Josd Alejand rc. Los principales contra.tos civiles y su paralelo. con los comerciales'"'

D6cima Octava Edici6n. LibreriiEdiciones delProfesional Ltda' Bogot6 D'C' Colombia'

10
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b) Es unilateral: Perfeccionado el c(!ttl.'t' ) surgen obligaciones pq1a el

conLodntari.o: de cotxsenaci6n, de uso y resti.i,.cr.itt, prircipalruente. El comod.nnte

penldtird el goce de la cosq pero, et7 prin.cipio, no contrae obligaci6n. Claro estri, que
es posible Erc se deriven obligaciones pa.rut el comod.ante, conto la de indemnizaci6n.
y Ia de pago de las mejoras, ex post fncto, sin que quiera significar que eI conrodato
es bilateral' Cuando ello aparece. se conuierte en Ltn contrato sinala.gmdtico
irtryerfecto.

c) Es gratuito: El uso y Soce que 5e proporciona es sin contraprestaci6rt. riay urm
intenci6n liberat por parte der comorlnnte, que es la parte que se grcroa.. por eso, la
definicifin de comod.ato recoge con e:xactituel esta caractefistica. St el comodatari.o
por el uso se obliga a algwta contraprestacifin desaparece eI contrnto o se ccttttierte
en otro negocio juridico, cre acuerdo con eI querer o irttencidn de ras partes.
(...)

d)'Es principa.l: No necesita d'e otro acto juridico partr existir, Mantiene existettcin
propia de acuerclo con los principios seiialad"os en 1os artiiculos 22.00 a 2220 d"el
C6digo Ciztil.

e) Es nominado:

Lodtgo.

Estd plennnrcnte carificado, dcsarrolrado e identifi.cndo cn er

El H' Consejo de Estador3, haciend.o acopio d.e co.ncepto de la sala de Consulta ys;rvicio Citril' fija que la celebraci6, cle este tipo de contratos reporta par,a la
admir-rist'aci6n una funci6n prdctica y sociar, pues explica que se traia de ,,

li . ,it.tl.ti
u.e nn perm.iti.do a las n.rcs en

ttt le.s

nrlann
adm.i. nmn.tenimienl.o

lo qurc eoirlencia argr.mas de ras bqndnd"es de estn f"gt.u"a

' -- v,L ,'.elct Ltl.ua uu,rlr'rsfftlcrorl de ros rtiene:s
Ttiblicas y de las posibilidac,::s econ,nticas que el Estatclo t,
/a,,L..^-.-t- a ,.,,. . _ teneparflsunmnejodirecto...,,la

fornrirlad" ,on u,t ,lnrrulo 38 de laf ^.. n J a^^^ .LurLU OO U( LILey 9 de L98g' en concordancia con los articulos 3 y 32 de Ia Ley B0 de lgg;, es ttiable que,

'' coNsElo DE ESTAD.. sEccroi,r TE'.ERA. c.p.: RUTrJ sIE!!.1coRREA pALACro. 
euincc

ld"5piqpii:'rl*:rk^;*gr,ul+xlittdr*i*],r,,^1q5.00ee3.0(Ap)Rad. No.l.5l0. c.p. sr."n",rio,i;:;;;;;iuLrA ).sERvrcro crvrl, con."pio J._zo.i" j,jir" cie 20(rj

11
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en ejercicio de su a'utonoru{a y en cumplimiento de sus finesl,, las entidades estatales

celebren el contrato de comodato pm'a el ruanejo de sus bienes inmuebles, respettmdo s:,t

latLtraleza y bnjo dos precisos lindtes a snber: a) en relaci6n con el sujeto, esto es, solo

podrdn hacerlo con otras entidades prtblicas o personas de derecho prfuado (sindicatos,

cooperatiaas, asociaciones y fumdaciones) que no repartan utilidades entre sus asociados o

fi.mclaclo.res ni adjudiquen sLLs actittos en el momento de su liEtidaci6n a los mismos, o

jtmtas cle acci6n contunctl, fondos de ernpleados y similares; y b) respecto del tiempo, por un

tirrnino mdximo de cinco (5) afios, renoztables.".

SOBR,E LA TGSTITUCION DE BIENI XNMN.IEBLE DADO EN COMODATO Y

OTILA.S PRETENSIONES:

En las pretensiones de la demanda solicita por la parte actora:

"(...)

er.te 1a Alcaldia cte Cnli haga entrega refll y matenal del bien obieto de contrato de

coynodato CVC 0084 ct la Corporaci6n Autinoma Regional del Valle del Cauc,a de

conformidad alo establecido en diclto contrato'

er.rc se conclene en costas y costos y agencias en derecho alaparte demandadn.

(.. .)' .

De otra parte, en Audiencia Inicial realizada eI dia 28;{e.+ar?-9 d.e.2017, una vez

escuchadas las partes se fij6 el litigio en los siguientes tdrminos:

,,Estfi aceptado, incluso se habla de rnanern timida en punto a un allanamiento, no

se dice cle ruanera eryr.esa, de conformidad con las normas procesales, sin embargo

estin aceptanclo la existencia cle an contrato de comodato respecto de ttn bien

inmneble; ig.nl la existencia del tdnnino de desatrollo de eiearci6n del contrato que

aa descle ei2008 al20'1,3, y en este instante tambi.6n estdn admitiendo que no han

deauelto el inmueble, luego habrta que definir si esa deuoluci6n de ese inmueble es

imp.utable o atribuible exclusioamente al Municipio que es el comodntario en este

asunto. , i

,, La Ley 80 de 1993 permite que las entidades nfrblc.as tomen la decisi6n en relaci6n con la escogencia de

los ripos o modalidad* 
'J.1.j"tr"to 

que aeu",i';.6;., para logrdr el cumplimiento 4e los fines y las

ir""i,i-r"t que le han sido encomendadair'

L2
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fl :y3:K?R#l|&?^".,?t;"),'A,o,Hi"?,Xi

Er sefi'or apoderada ' ;a parte demtutrrante a.greg,. que, adndte que se re deouek;a erinnruebre, ra inf'aestructura 
Jisica de nmnera libre, sin ningin tipo de poseedor otenedor en el instante mtis que estdn libres y a. pa.z y saho en ras carga.s tributnriasque puedan desprenderse de ra ejecuci,n. Lo que signifca que hnbia que re-fi.jar ertitigio en el siguiente tdrntino: si realmente existe incumplintiento, si se dio elincuntplimiento 

iustificadn por parte cle r.a entidad demandada y si hay lugar a Inrestituci'n dcl inmuebte tibre d'e todo graoanrcr. tibutario que sobre er nism.o pes^.En esos tdrminos tanfiidn ?)amos n fiiar eI titigio en punto a ra nisnta con.ductaprocesal de las partes en cudnto a la deuoluci6n d.el t
coit ta retaci6n contractuat o ,r"l:::;::r,:,'u1..'"t"o 

v a Io que tiene que eer

demandadaytatigacletiro.,,. 
no corttractual que se presentd entre la parte

Encue.tra la sal+ que ademas de la enfuega rear y materiai der bien irunu.erriesobre er cual se transfiri6 a tifuio grafuito ei derecho de uso y goce por IaCorporaci6n Aut6norna Regio*al del Valie del Cauca a favor: der municipio deSantiago de CaIi (Cl6usula primera, reverso folio 2),g3!leo se solicita ei pago de1o debido por concepi!. de rmpuesto predial aq ,uI, a pror:rata ,;b;u eJ 6rea

\

TNEXISTENCIA DEL CONTRATO DE COMOD,{TO:

Surgen las peticiones declaradas en la fijaci6n del litigiq de ias estipu.lacioiresmismas de' cont'ato cvC No' 0084, gue en su c{6usu1a tercera, literar g (reversofolio 3), pr€:rcr.lb. dentro de los compronlisos del Comodatario que,.i. ..,.:,nlrcsits,
predial y oalurizaci6n' se pagardn a prorrata utilizando para guo Ia f6mtura dc car{ir..ienf.ede dreas..." apa'tado qug.hgce resartar nr"; negqcio jg{dlgo co,rp'rt6 Iaasunci6n de otra c!4se de obligaciones ajenas al comodato, puesto gue rJentro deIos requisiti>s d6: su esencia y que ya fueron a'alizados en p:ecedcncia .rd ;grafuidadr por 1o tanto' el cornodatario no puerle gravarse e^ beneficio crelcomodante..

se ha esta'':lecido' que son requisitos para- que un contrato nazcaa ra vida;urfdica,es decir'' s:rn lsqtisitos de Ia existencia a voces del articulo.1501,6 del c,C., los

I
,

I

13



PRCCESO: 76001 -2$3$0042fi 5{1 043{0.
DEMANDANTE: C.V.C.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTTAGO DE CAU.
M. DE CONTROL: CONTROVERSIA CONTRACTUAL.

elementos esenciales del contrato, sin los cuales no produce efecto alguno o

degeneran en otro contrato diferente. El c6digo de comercio ha previsto de manera

exPresa en su articulo 8g}t1, que serA inexistente el negocio juridico cuando se haya

celebrado faltando alguno de sus elementos esenciales.

Por 1o tanto, ante Ia presencia de una nulidad suscitada por la omisi6n de un

recluisito prescrito por ley para el valor del presente contrato en consideraci6n a su

naturaleza (gratuidad), ta1 como lo contempla el articulo 1741ts del C.C., causal de

nulidad del derecho comfn aplicable a los contratos del Estado (articulo Ws,Ley

80 de i.lggg), se clecantar6 la Sala en lugar de resolver sobre su d.ecreto, apelar a 1o

estipulad.o en eI articulo 904 del C. Co., lo que se conoce como la transformaci6n

del contrato nulo:

" (...)

El contrato nulo podrd producir los efectos de un contrato diferente, del anl

contenga los requisitos esenciales y formales, si considerando el fin perseguido por

las partes, deba xtponerse que 6stas, de hnber conocido la nulidad, habrian querido

celebrar el otro contrato.

(...)' .

y las puramente accidentalss. Son de la esencia de un contrato aquellas cosas sin las cuales, o no produce

lfecto alguno, o dqgeneran en otro contrato diferente; son de la naturaleza de un contrato las que no siendo

esencialei.,et,'"1nti"@'iauaa.unacl6usulaespecial;ysonaccidentalesaun
contrato aqueltas que ni esencial ni naturalmente le pertenecen, y que se le agregan por medio de cliusulas

especiales. (Subrayas fuera del texto).itinriculo 89'8. <RATIFICACI6N ExpREsA E INExIstENclA>. La ratificaci6n expresa de las partes

clando cumplimiento a las solemnidades perlinentes' perfeccionar6 el acto inexistente en la fecha de tal

ratificaci6n, sin perjuicio de terceros de buena fe exenta de culpa'

(Subrayas fuera del texto).
it enftCUto l?41. <NULIDAD ABSOLUTA Y RELATIVA>. La'nulidad producida por un objeto o causa

ilicita, y la nulidad prodLcicla por la omisi6n de aleirn requisito o fonnalidad que las leyps prescriben para el

valgr dL ciertos u.to, o y no a la calidad o estado de las

peisonas que los ejecutan o acuerdan, son nulidades absolutas'

hay asi *ir,ro nu]iaod absoluta en los actos y contratos de personas absolutamente incapaces.

Cualouiera otr.a especie de vicio produce nulidad relativa, y da derecho a larescisi6n del acto o contrato.
ir-niliicuio 44. DE LAs cAusALES DE NULIDAD'ABSoLUTA. I-.,os co(rtratos. del Estado son

absolutamente nulos en los casos previstos en el derecho couiftn y adem6s cuando:

lo. Se celebren 
"on 

pr6on.* i*rrsas en causales de inhabilidad o incompatibilidad previstas en la

Constituci6n Y la leY;

2o. se celebren contra expresa prohibici6n constitucionat o legal;

3o. Se celebren con abuso o desviaci6n de poder;

4o. Se declaren nulos los actos ddministrativos en que se fundamenten; y

5o. Se hubieren celebrado con desconocimiento di los criterios previstos ei el articulo 2l sobre tratamiento

a" 
"f.n* 

,"cionales y exhanjeras o con violaci6n de la ieciprocidad de que t.ata esta ley'
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A1 respecto, la doch'ina nacional2o manifiesfa que."r."a carket i6rt clel contra.to t1.ulo es

altlicaci6n de un principio general, el pri.ncipio de la consercaci,,n del contrato; la ley,

ntientras sea. posible, tiende a ntribuir efectos a u.na declaraci6n d"e ooluntad; apoya la
conclusi6n de negocios, en oez de su falta de cel.ibraci6rt, la ci.rculaci6n de Ia riqueza, il.ntes
que su irunooi.lizaci6n." .

Entendida la prescripci6n legal y la doctrina anterioflnente hanscritas, se predica
que en este evento el contrato se considera nulo respecto del comoclato, pero
cuenta con los requisitos de otro tipo contracfual, el contrato de arrend.amiento,
dada su onerosidad para el oh'ora comodatalio, que ahora tendrd Ia calidad de
arrendatario, pues contrario a lo afirmaclo en la cl6usula quinta, la exigertcia cle

Pagar lo concerniente a impuesto prerlial y valorizaci6rr como anteriormente se
resalt6' implica para.el aqui demandado una carga onerosa por el uso del bie,.

Atendiendo al fin perseguido po1'las partes, que surge de la lechrra misrna del
cotttlato' Io buscado por la parte contratante era conferir la tenencia de la cosa, es
decir" prestamo de uso sobre eI bien, permitiendo su uso temporal pero med.iante
una conh'aprestaci6n, eI pago de los impuestos predial y valorizaci6, (canon). De
contera Io buscado pol' las partes en este caso era la prod.ucci6n de efectos
juridicos o efectos prdcticos, en Ia'redida que en este caso lo convenido, conve::ge
en los requisitos sustanciales y foru.ales ctel conlrato de arrendamie^to.

DECLARAT.RIA DE vENcIMIEi,ITo DrEt coNTRA.To:

Corao prirnera [reclida, en aras de r,alvaguardar e.l principio de congr.uencia cte 1a
sentencia' no es viable e,trar a anai.zar la. ,'ueva prete.si6' puesta de presente pcr"la parte dernandante en la audie::..cia inicial de fecha 28 de marzo de 2017, atmome^to de fijar el litigio, las deuiias.no canceladas por ei Municipio demandaclo
en lo que respecta al impuesto pr*rlial clel iirea sobre Ia cual se confiri6Ia tenencia
de Ia cosa.

Ha precepfuado el arffcul o 2Bi- del c.G.p. que "La sentencia deberri estar encol'tson'ancia cort los heclrcs y las 7;t etensiones aclucidos en ra denmnda y en ras derndst:":-"-"t * este c1digo contertpla y cot1. las excepciotTes que aparezcan proba.das y
'o Gatgano o'un"".*r-,[olo3u-rfdico.'f 

irant ro Branch. varencia. r992.
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hubiere'n sido alegadas si asi lo exige ln ley.", determinando a rengl6n seguido que "No

podrd conclenarse el demnndado por cantidad a.tperior o por objeto distinto del pretenditlo

en la de'manda ni por causa diferente a la iruQcada en est&." .

Lo anterior ha sido explicado por el H. Consejo de Estado2r en los siguientes

tdrminos:

"(..,)

Este marco normatiao describe el pincipio de congruencia de la sentencin, en sus

dos acepciones: como armonia entre las partes motioa y resolutitsa del fallo
(congntencia interna), y como concordancia entre'la decisi6n y lo pedido por las

'partes en la demanda y en su contestaci1n (congruencia externa). El principio ast

concebido persigue la protecci6n del. derecho de las partes a obtener una decisi6n

judicial certera sobre el astmto puesto a consideraci6n del juez, al igual que la

salvaguardn del debido proceso y del derecho de defensa de lns partes, cuya nctuaci6n

'procesal se dirige a controoertir los argttmentos y hechos expuestos en la demanda,

tratdndose dcl demandado, y en la contestaci6n, si la posici6n procesal es la del

demandante.

(.,.)'.

Como colof6ru en el cerco de Ia congruencia externa de la sentencia, no se emitird

pronunciamiento alguno sobre causa diferente a la invocada en la demanda, para

maltener inc6lumes el deber de lealtad de las partes, el debido Proceso y el

derecho de defensa, puesto que las pmebas deben atender las pretensiones de la.

clemanda y aquellos aspectos contenidos exPresalnente en ellas.

Superaclo 1o anterior, surge como prestaci6n consecuencial y obligatoria, ordenar Ia

restituci6n del predio en cabeza de quien se encuentre y a favor de su legitimo

propietario. De acuerdo con Io probado, observa la'Sala que en las estipulaciones

conteniclas en el contrato cle comodato (Folios 2 a 4, C.1.), el plazo fue pactado en

cinco (5) anos contaclos a partir cle la,fecha de entrega del bien (Cldusula Cuarta,

folio 3), hecho que para toclos los efectos legales acaeci6 el dia 27 dejunio de 2008,

tal como lo acreclita acta de entrega y recibo de bien inmueble (folios 5 a 6),

., CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA.

suBSECCION n. Conr"l"roponente: GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ (E)' Bogot6', D'C" treinta

(30) de septiembre o. aoi rir'oteciseis (2016). Radicaci6n ntmero: 11001-03-15-000-2016-02568-00(Ac)'

Actor: MuNlclpto oe tUrn - BoyAcA. Demandado: TzuBLNAL ADMINISTI{ATIVO DE BOYACA'

16
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especificendose Por lo tanto en el Acta de lnicio del Contrato (folio 9) como fecha
de terminaci6n del plazo conh'actual el dia 26 dejunio de 2013. Una vez fenecido el
t6rmino anterior, la restituci6n del predio, conforhe a su Cldusula S€ptima (folio
3)' debia verificarse dentro de los veinte (20) dias hdbiles siguientes a la
terminaci6n del contrato, el 25 de iulio de 201g, sin ernbar go, ala fecha no se ha
dado observancia a ese compromiso contractual.

Con la contestaci6n de Ia denlanda (folios 47 a 49),el ente territorial expresa que no
se opone a Ia pretensi6n de la entrega clel inmueble dado en comodato, pero
solicita un plazo prurlencial para desmontar los erementos fisicos y tecnicos que
integlan el escenario deporti'r'o. Alega que i-ro ha sido posibie la restifuci6n,la Liga
vallecaucana de Tiro y Caza se encuenka acfualmente fu.cio*anclo e. ese lugar,
entidad sin dnimo de iucro que enh'6 er-r te'encia una vez firmado eI conh.ato de
comodato para ejecutar el torneo oficial de esa disciprina cleportiva con motirro de
los Juegos Nacionales. 

.

superado el plazo del conkato de comodato, el Municipio alude que remiti6 oficios
a la Liga para formalizar la enkega si, que l'rayz obtenido respuesta alguna en talsentido' por el cont'ado, resalta que dicho Ente ha adelantado actuacio.esjudiciales para permanecer en esas instalaciones.

Aclara que las acfuaciones realizadas sobre el predio por ,,. 
..ta Liga vallecaucana cleTiro' n'o contaban con un vinat]o iuridico o contractual con el nwtici,tio d"e sr:rttiago ri"ecali' sitto que conTo Liga, asunti| su rol aglutirtador de sirrcrgias deportiaas y coi.abor6 parnlleaar a cabo los .iuegos en sLt d.isciplina; y a. partir cle esa ,ipoca ta Liga Vallecaucana de Tirose qued6 posesionada d.er inmueble y desarrorando su. objeto sociar.,,.

Con estos elelirentos, es palpable para la sala una inobservancia d.e la partedernandada a lo acorrlado previamente en el contrato, siendo desproporcionadopara los intereses de la parte actora la solicifud der prazoprude,cial para ia' entrega del bie,r' al haber tra'scurrido mds cle tres (3) afros desde que surgi6 e.cabeza de la enddad ter:ritorial Ia devoluci6n del inmuebre, no siendo justir:ica're ramora en su restifuci6n con motivo de la tenencia que sobre er rais,ro dere,ta ra

*:r-r"*cana 
de Tiro' al,o obrar irnpedimento de tipo iegal o contractuirl que
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Siendo consecuente con lo prescrito en el inciso segunclo clel articulo 2005 del C.C.,

la restituci6n de la cosa debe efectuarse en el estado en que fue entregada

inicialmente por el arrendatario, por lo que se entiende que la devoluci6n d.e|

Predio debe realizarse en buen estado, salvo que el deterioio provenga de la

naturaleza o del uso le$timo del bien.

CONCLUSI6N:

Esrablecido el vencimiento del plazo dr:l contrato, al contravenir el arrendatario eI

compromiso de restituirio al arrenclador en el t6rmino convenido, se ordenard en

consecuencia que dentro de los heintar (30) dias siguientes, una vez ejecutoriada

esta providencia, se proceda a su restituci6n a favor de la Corporaci6n Aut6noma

Regional del Valle del Cauca como 1o exige el articulo 2005 del C.C., en igualdad

dc cond.iciones a como fue entregado inicialmente.

CONDENA EN COSTAS Y AGENCIII.S EIV DETTECHO

Se condenard en costas al demandado de conformidad con el articulo 188 del

C.P.A.C.& en armonia con el articulo 355 del C.G.P., las cuales se liquiclar6n por

Secretaria. De conformidad con el articulo 60, Capitulo III, numeral 3.1.2. del

Acuerrlo 1887 cie 2003 de la SaIa Administrativa del Consejo Superior de la

Judicatur4 para el efecto se fijar6 como Agencias en Derecho el equivalente a un

(1) s.m.m.l.v., al ordenarse el cumplimiento de obligaciones de hacer.

En m6rito de lo expuesto el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle de

Cauca, Adminisrrando ]usticia en nornbre de la Reprlblica y Por autoridad" de la

Ley,
I{ESLIELVE:

1. oI{DENASE dentro de los. treinta (30) dias posteriores a la ejecutoria de esta

providencia,la restituci6n a favor cle la Corporaci6n Aut6noma Regional del Valle

del Cauca del bien inmueble ubicaclo en el paraje de la Viga del municipio de Cali,

cuyoslinderosSeencuentrandiscriminadosenlaCl6usulaPrimeradelContrato,

Iibre de cualquier tipo de grav6'menes'
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2. Condenar en costas a la parte demaniiada,

Secretaria de conJorrnidad con el arHculo Lg8

articulo 365 del C.G.p. Se fijan como agencias

salario mlnimo lnensual legal vigente.

mismas que seran hquidadas por

del C.P.A.C.A, en armonfa con el

en derecho eI equivalente a un (L)

3' La entidad demandada dari cumplirniento a €sta sentencia en los t6rnr.ir-ros del
articulo 192 del C.P.A.C.A.

Verificado la grabaci6n

siendo otro el objeto de
por quienes intervinieron

del audio que hace parte de
la presente audiencia, sienclo

en ella.

la presente Acta y no

las 11:51 AM, se firma

Lo-^-..-^-- {J,-*.- v' .
ELENA SIERM \/ALENCIA

* --lr

- DEMANDANTE

- MINISTERIO PUBUCO

FIRMA

SALA DE DECISI
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