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Radicacion:

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Grado Jurisdiccional de Consulta

Demandante: ESPERANZA PAREDES JARAMILLO

Demandado: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL
SAUCACV.C

Objeti, do la provicencia: . SENTENCIA No. 203

Conoce la Sala de! grado jurisdiccional de consulta frente a la Sentencia No. 229
del 21 de Noviemb. 2 de 2013, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo
de Descongestion ¢l Circuito Judicial de Buga, en la cual se decidié lo siguiente:

Primero: DECLAT AR la NULIDAD de los siguientes actos administrativos:

PARCIAL de Ia Re solucion NO. 0363 del 18 de julio de 2003, proferida por la Subdireccion
Administrativa y <e Rerursos Humanos de la Corporacion Autonoma Regional del Valle del
Cauca -C-V-C-, a 'revés de la cual se reconocio y ordené el pago en favor de la sefiora
Esperanza Pared~s Jaramiifo, de una pension mensual vitalicia de jubilacion.

INTEGRA de a “esolucion No. 0404 del 1° de septiembre de 2003, a través del cual la
misma enticda.i corirmo en todos sus partes la Resolucion recurrida.

Segundo: A tule de .. ablsciriento del derecho, se ORDENA a la CORPORA:ON
AUTONOM A EG] VAL DEL VALLE DEL CAUCA C.V.C.- . expedir el acto administ’ tivo
mediante €' ¢al actualice o indexe el INGRESO BASE DE LIQUIDACION de la pesio.:
mensual vtai, ia do jubilacin reconocida a ia sefiora ESPERANZA PAREDES JARAMILLO,
desde el mon-anto del  alin. — 2 de rebrero de 1992 — hasta la fecha er: que adquirié el s:alt's
de pensionad:, es decir, ef 7 de julio de 2003.

Tercero: DECLARA PROBADA la excepcion de prescripcion del derecho, respecto ¢ : los
montos anterior: s al 27 de junio de 2005, conforme lo analizado en las motivaciones
precedentes. Fur ianto, SENALAR que los efectos fiscales de la condena referida ¢n el
numeral antetior 2n:pezaran a contar a partir del 27 de junio de 2005, teniendo en cuenta la
pres. ripcion trie-! ya que la solicitud de reliquidacion fue radicada en la entidad de dich.:
fec.a del afio ZJ0t

Cuarto: Les « doss resultantes seran indexados con base en el 1.P.C., segun lo disponen os
ariculos 177 v 1 & del Codigo Contencioso Administrativo, .. (.. ).

{..)

Séptimo: Si no frere apelada esta sentencia por la entidad demanda, una vez vencidc el
término de éje cutoria enviese en consulta al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo
del Valle del Cauca.”
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ANTECEDENTES

1. La demanda

Mediante demanda presentada el 21 de junio de 2012' la sefiora ESPERANZA
PAREDES JARAMILLO solicitdo se declare la nulidad de los siguientes actos
adminisu ativos:

« Nulidad parcial de ia Resolucion No. 0363 del 18 de julio de 2003, por
medio de ia <ual la entidad demandada reconoci6 y ordené el pago de una
pension de iabilacion, sin actualizar el ingreso base de liquidacion, entre la
fecha de retiro del servicio y la fecha en que cumplié la edad para acceder
al derecho.

e Resolucién No. 0404 del 1° de septiembre de 2003, a través del cual la
misma entidad confirmo en todas sus partes la anterior Resolucion.

En consecuencia solicita se ordene a la entidad demandada, reliquidar la pension
reconocida téniendo en cuenta la actualizacion del ingreso base de liquidacion
I.B.L., entre la fecha de retiro definitivo del servicio y la fecha en que cumplié con
el requisito de la edad para acceder al derecho.

1.1. Hechos relevanies.

El actor presté los servicios a la C.V.C desde el 7 de diciembre de 1979 hasta el
2 de febrero de 1992 fecha en que se produjo el retiro definitivo con e&!
cumplimiento del requisito del tiempo de servicios, faltandole cumplir la edad
requerida.

El 7 de julio de 2003 el actor cumpli6é con la edad para acceder a la pension, por
lo que la entidad la reconocié el derecho mediante Resoluciéon No. 0363 del 18 de
julio de¢ 2003, sin que se actualizara el ingreso base de liquidacién IBL, entre la
fecha del rctiro del servicio y la del requisito de la edad.

Contra la mencionada Resolucién el actor formuld recurso de reposicion, la cual
fue confirmada mediante la Resolucion No. 404 del 01 de septiembre de 2003.

1.2. Razones de vulneracion al ordenamiento juridico:
Cita como violadas las siguientes normas:

« Articulos 12, 29, 48 y 53 de la Constitucién Politica.
+ Articulo 21 de la Ley 100 de 1993.

Se sefialan como cargos que fundamentan la accién, en sintesis, que la negativa
de la entidad a efectuar la actualizacidén del ingreso base para la liquidacion de la
pension I.B.L., vulnera 'os fines esenciales y principios del Estado y de Ios
derechos fundamentales del actor, pues tratdndose de un régimen laboral y
seguridad sozial, en caso de duda en la aplicacion de las normas debe resolverse
en forma favorable, que en este caso es la de aplicar la indexacion o
actualizacion que prevé la ley 100 de 1993, para que prevalezca el principio du
equidad.

' Acta individual de rep:artc; folios 44 c.pal
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2. Contestacion e la demanda

Admitida y notificada la demanda (folios 63-64 y 67 cuaderno principal), la entidad
demandada guard6 suercio en esta oportunidad (Constancia ‘secretarial folios 68
c.1.). : ’

3. La sentencia do primera instancia

El Juez Segundo Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Buga
mediante Sentzrcia No. 229 del 21 de novierabre de 2013, accedié a las
pretensiones de la demanda argumentando que conforme la jurisprudencia que
sobre el tema ha mantenido el 6rgano de cierre de la jurisdicciéon contenciosa
administrativa, & pesar de no existir norma que expresamente establezca y
ordene la actualizacion del ingreso base de liquidacion pensional, en los casos
donde ésta sea raconocida en afios posteriores a los de retiro del beneficiario,
lio no se erige para pasar por alto que se ha producido una desvalorizacién en la
base de liquidacién de la pensién de jubilacion, pues es ostensible y notorio que
la suma reconocida sin la debida actualizacién no se asemeja al valor que tenia y
que percibia 2! trabajador para el momento en que se produjo el retiro efectivo,
situacién que conriiava a la afectacion tanto de los derechos laborales como del
minimo vital al gue tiene derecho el pensionado.

Se declaré en la sentencia la prescripcion trienal de las mesadas con anterioridad
al 27 de junio de 2005, teniendo en cuenta la presentacion de la solicitud el 27 de
junio de 2008.

4. Tramite de la primera instancia.

Contra la sentencia de: primera instancia la parte demandada formulé recurso de
apelacion?, el cual fue concedido por el Juzgado mediante auto No. 003 del 16 de
enero de 2014° y remitido el expediente a esta Corporacion.

£n el tramite de !a segunda instancia, mediante auto No. 785 del 23 de octubre
de 2014 la Mayistradz Ponente* deja sin efectos la decisién que concedio el
recurso de apelacion y ordena devolver el expediente para que se surla ‘a
audiencia de conciliacion de que trata el articulo 70 de la Ley 1395 de 2010. En
cumplimiento de esta decision, el Juez Administrativo de Descongestién del
Circuito de Buga sefiala fecha y hora para llevar a cabo la audiencia, sin que a la
misma se hiciera presente el apoderado judicial de la parte demandada®, pc: lo
que se le declard desierto el recurso de apelacién interpuesto contra la sentencia
de primera instancia y ordend surtirse el grado jurisdiccional de consulta®.

5. Grado Jurisdiccional de Consulta

El grado de consulia fue ordenada por el Juzgado a-quo en la sentencia No.229
del 21 de Noviembre de 2013 en cumplimiento del articulo 184 del C.C.A. (fls 77
a93c.1.).

2 Folios 95-100 c.1

> Folios 107 c.1.

¥ Magistrada Paola Andrea Gartner Henao, Tribunal Contencioso Administrativo del Valle — Sala de
Descongestion Laboral .

* Folios 119 ¢.1.

®Folios121-122 c. 122, Auto del 19 de diciembre de 2014.

<’2?
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6. Actuaciones e¢n 2l grado jurisdiccional de consulta

Por auto No. 12 e Junio de 2015 se admiti6 el conocimiento del grado
jurisdiccion:! de consulta y se ordend correr traslado a las partes y al Ministerio
Pablico para alaga+ de conclusion. (Folios 124 c.ppal).

Las partes y el Ministerio Publico guardaron silencio. (Folios 126- c.p).

Al proceso contenido en dos (2) cuadernos, se le ha dado el tramite que le
corresponde y se constata que no se encuentran causales de nulidad que puedan
invalidar lo actuado. :

CONSIDERACIONES
1 Comp=atencia. . )

El Tribunal es con.oetente para conocer del presente asunto, en cumplimiento de
lo previsto por ei artict!!~ 184 del Codigo Contencioso Administrativo, norma gue
consagra que £3 dekz surtir grado jurisdiccional de consulta de la sentencia “En
los asuntos ccntonciosos. de caracter laboral, - solamente :se.  consultaran las
sentencias dictidas en primera instancia que impongan condena a cargo d= la
entidad publica, cuando de la respectiva actuacion se deduzca que la demandada
no ejercié defensa alguna de sus intereses.

1.2. El ejercicio c¢portuno:de la accion

Como quiera que la demanda versa sobre actos que niegan el reajuste da
prestaciones periodicas y como es sabido- tales actos, por mandato del numeral
2 del articuiz. 136 d2l C.C.A-, pueden demandarse en cualquier tiempo; es decir,
frente a ellos nc onera la caducidad.

1.3. Analisis de la Sala

Compete a la Sala surtir grado jurisdiccional de consulta frente a la Sentencia No.
229 del 21 de Noviembre de 2013 proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo de Descongestion del Circuito de Buga, con el propésito de
constatar si se configura causal de nulidad contra los actos administrativos
contenidos en las Resoluciones Nos. del 18 de julio de 2003 y 0404 del 1° de
septiembre de 2002 e>;.~didas por la Subdireccion Administrativa y de Recursos
Humanos de la Corperacior Autbnoma Regional del Valle del Cauca, por medio
de los cuales se negd e: reajuste de la primera mesada de la pension mensual
vitalicia de jubilaicn.

Como consecuencia de la anterior declaracién, solicita que se ordene a la
Corporacién Autonoma Regional del Valle del Cauca reconocer y pagar la
indexacion de la-primera masada reconocida al actor.

2. Problema Juridico.

El desarrollo ael problema juridico en el presente proceso se centra en
determinar si es piocedente la indexacion de la primera mesada pensional
cuando existen diferencias de tiempo entre las fechas de retiro del servicic y el
reconocimiento pensional.
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o

. De lo probado en =i proceso.

e Medianic Rasolucion No.0363 de Julio 18 de 2003, expedida por la
Corporacién Autdnoma Regional del Valle del Cauca, se reconoce y ordena el
pago de una pension mensual vitalicia de jubilacion a la actora. (fis 2-5 c.1)

e Resolucidn ~o. 0404 de septiembre 1 de 2003, por medio de la cua! se
resuelve in iecurso de reposicion y se confirma la Resolucion No. 363 de
2003. (fls 6-" c.1).

« Derecho de peticion de fecha 27 de junio de 2008, mediante el cual la actora
solicita la refiquidacion de la pension.(fls 9-13 ¢.1.).

» Comunicaciér 0320-05-030753-2008(02) del 13 de Agosto de 2008 la C V.C.
da respuesta desfavorable a la peticion. :

« Antecedentes administrativos (cuadermo 2)

4. Subregla aplicahle al caso.

El Consejo de Estaclo ha abordado el sustento normativo de la indexacion de la
primera mesada par:sional y su desarrollo jurisprudencial, de la siguiente forma:

(] De Ia indexacién

Es ampliamente aceptado por esta Corporacion, asi como por el makimo Tribunal de la
jurisdiccion Constitucional’, que el juez ante la evidencia de la pérdida de la capacidad
adquisitiva de la moncd. debe intervenir para evitar la consumacion de injusticias en
relaciones que implicari obigaciones dinerarias. :

En matera fabosal ne sélo la equidad, criterio auxiliar del derecho®, sino varias disposiciones
constitucionales le exigen al juez. quien en el marco de un Estado Social de Derecho no es
un simple operadc.- furidico, aplicar esta medida.

Asi, por ejempic, el articulo 53 de la Counstitucion Politica dispone que ‘el Estado garantiza sl
pago oportuno y el reajuste periodico de las pensiones legales. Asi mismo, establece como
principio minime. del sstatuto del trabajo la garantia de la remuneracion minima vital y movil,
proporcional a la cantidad y calidad del trabajo.

Especificamente en materia Administrativa. el Estado, excuséndose en vacios normalivos,
no puede desconocer las consecuencias del incumplimiento oportuno de sus obligacior.2s
dinerarias para cor; sus administrados, pues, se reitera, de criterios minimos de equidad, asi
como de una interpre:acion armonica del ordenamiento juridico se deriva la necesidad de no
pagar sumas de dinero devaluadas por el transcurso del tiempo. Al respecto la Seccién
Segun-a, Subseccién A de esta Corporacion, en sentencia de 13 de julio de 2006, C. P.
doctcra Ana Margariia Olaya Forero. radicado interno No. 5116-05, sostuvo:

“En el caso oby:to de examen no existe normatividad alguna que ostablezca la actualizacién
de las sumas ;u% ex via gubernativa paga la administracién a sus administrados en forma
morosa. Y si bizn, i administracién no esté facultada para sufragar sumas adicionales a las
que por ley le corasponde, no pueden desconocerse mandatos preconizados en la
Constitucién de 1991 contenidos en el articulo 53, al tenor del cual dentro de los principios
minimos fundameiitaics del derecho al trabajo se encuentran la remuneracién minima vital y
moavil, proporcional a la cantidad y calidad de trabajo. Ello es entonces una expresion de
equidad que impone que el pago del salario debe ser oportuno, dada la inflacion y la
consecuente pérdiua del poder adquisitivo, que hace imperioso el pago del salario en forma
concomitante cc el desarrollo de la relacién laboral, dentro de los periodos concebidos
para tal fin. Como lo ha sostenido la Sala. el ajuste de valor obedece al hecho notorio de la
constante y permanente a.valuacion de la moneda de nuestro pals, que disminuye en forma
continua el poder adquisitivo ael ingreso, por lo que disponer la indexacion, en casos como
el presente, es una decision ajustada a la ley y un acto de equidad, cuya aplicacion por

T Ver entre otras las sentencias: (-862 de 2006, SU-120 de 2003, SU-400 de 1997.
* Articulo 230 de la Cons: {tukt}én Politica de 1991.
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parte del juez encuentra sustento en nuestro méaximo ordenamiento juridico, como
expresame.te lo corsagra el articulo 230 de la Carta. Actualizar el pago de las sumas que
la administracion debia a la parte actora y que cancel6 tiempo después de su causacion, es
la tnica forma de -impedir que la demandante se vea obligada a percibir un ingreso
devaluado, de rmanara que represente &l valor real al momento de su pago efectivo; por eilo,
se debe reconocer -que las sumas no canceladas en tiempo sufrieron los rigores del
deterioro inflacionaria. Lo ccntrario implica desconocer no solo el hecho palmario de la
inflacién, sino descir laros principios de equidad. Esta Corporac:én ha venido decantando
estos criterios, variando fa jurisprudencia que otrora existfa.”.

En esta misma providencia se considero que el parametro que se tendria en cuenta para
actualizar las sumas reconocidas de forma devaluada por la Admmtstrac:én seria el
establecido en el artfculo 178 del C.C.A.. asi:

“El funclamento juridico de ia indexacion o ajuste de las condenas, ha sefialado la Sala, que
se encuentra en el articulo 178 del C.C.A., al tenor del cual para decretar tal ajuste, se debe
tomar cuimo baoe el “indice de precios al consumidor, o al por mayor" concepto también
aplicable al caso.”

Siguiendo este crirerig juriszrudencial en asuntos como el presente puede acudirse al concepto
de equidad y justicia nzra enmarcar dentro cle él el ajuste de valor o indexacion de las sumas
que han de constituir la mesada pensional, dado que en un régimen de seguridad social
concebido bajo los principios de eficiencia, universalidad y solidaridad, como lo prevé la
Constitucion (art. 48), la pension de jubilacion ocupa un lugar privilegiado ya que constituye sf
ahorro que el trabajador ha realizado durante sy vida laboral Gtil con Ia finalidad de garantizar
su subsistencia, al alcanzar la tercera edad, en condiciones dignas y justas.

Sobre la actualizacior: de la base pensional, el Consejo de Estado en Sentencia de 26 de junio
de 2008, expediente No. 6735 — 2005, con-ponencia del Dr. Jesus Marla Lemos sefial6:

(..)

“No eceptar la inaexacion del ingreso base del demandante, pretextando que en los dltim>s
afics no e&ivo vincuiado laboralinente, luego de haber prestado sus servicios por mas de 20
afios, y reconcser sy mesada pensional con valores deteriorados indudablemente va en contra
de los postulados constitucionales referidos.

Como el decretc 127 1 de 1990, al regular la situacién que en este asunto se controvierte, no
previé el deteriuro d= los vaiores en razon de nuestra economia inflacionaria, se justifica la
utilizacion de la equicad como criterio auxiliar para dirimir la presente controversia, segtin las
voces del articuio 230 de la Carta.

De obo lado, a paiir de la actualizacién de la base pensional, también resulta procedente
continuar con la zctualizacion hasta la fecha del reconocimiento.

(..).

Desde esta perspectiva el reconocimiento y pago de la pension de jubilacion, tomando para su
liquidecionn sumas empobrecidas por los efectos inflacionarios, resulta contrario a los
postulados anotados y constituye una desprotecc:én de las personas de la tercera edad, cuyos
derechos estan conct/tuCIona/mente privilegiados®

Teniendo en cuenta los apartes jurisprudenciales que anteceden, estima la Sala
que ante el vacio-normativo existente en relacién con la indexacién del ingreso
base de liquidacién de una prestacion pensional y, las consecuencias negativas
derivadas de tai circunstancia, concretadas en el hecho de que un servidor tenga
que percibir al momento de pensionarse, por concepto de mesada, una suma ue
dinero devaluada que no guarde una equivalencia o correspondencia con el valor
real del salario qua devengada cuando prestaba sus servicios, resulta pertinente
y necesario ordenar el reajuste del ingreso base de liquidacién en atencidn al
caracter especialisimo de gue goza una prestacion pensional y al principio de
equidad que gobiarna el Sistema General de Seguridad Social en Pensiones

? Consejo de Estado, Secrion Segunda, Subseccion B, Consejero Ponente: Victor Hemando Alvarado Ardila,
Julio 9 de 2009, Expedient:> 250002325000200407496-01.
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5. Caso en concreto.

Consta en el pioceso que mediante Resolucion # 0363 del 18 de Julio de 2003 la
Corporacion Auidnoma Regional del Valle del Cauca, reconoce y paga en favor
de la sefiora {*speranza Paredes Jaramillo una pensiéon mensual vitalicia de
jubilacién en cuantia de ($332.000), teniendo en cuenta que la demandente
contaba con un tiempo de servicios desde el 7 de diciembre de 1970 hasta el 2
de febrero de 1992, de 21 afos y 19 dias y que naci6 el 7 de Julio de 1948.

Se desprende de di:ho acto que el reconocimiento pensional se realiza a nartir
del 7 de julio de 2003, fecha en la cual cumple los 55 afios de edad.

De acuerdc <on la certificacion expedida por la Subdireccion Administrativa y de
Recursos Humane: Nomina de la Corporacion Auténoma Regional del Valle del
Cauca (fl 6 ¢.2.) correspondiente a la sefiora Esperanza Paredes Jaramillo, para
efectos de la base e liquidacion se tomé el periodo comprendido entre el 03 de
febrero de 1991 al 02 de febrero de 1992.

Mediante Resolucion # D.G. 081 de febrero 21 de 2003 la Corporacion
Auténoma Regional del Valle del Cauca resuelve el recurso de reposicion
interpuesto cont a la Resoiucion principal confirmandola, indicando que no existe
disposicion legas de caracter positivo para el reconocimiento de pensiones con la
actualizacién de la has: salarial para el reconocimiento y pago de pensiones en
circunstancias como la de la actora, es decir, cuando los requisitos de tiempo de
servicios v edad no son concomitantes.

El 27 de Junio de 2008 la actora solicita a la C.V.C. el reajuste de la pension
tomando como base el promedio salarial devengado en el Ultimo afio de
servicios, actualizando aio por con el IPC.

Mediante co:meﬂidacién 0320-05-030753-2008(02) del 13 de Agosto de 2008 la
C.V.C. da respuesta desfavorable a la peticion.

Del analisis de! material piobatorio que obra en el expediente se deduce que la
actora tiene dererho a que se le indexe la base de liquidacion de su Pension
Vitalicia de Jubilacién, por haber adquirido el estatus pensional con posteriondad
a la fecha en que se produjo su retiro del servicio. Asi pues, al haberse retirado
del servicio el 2 de febrero de 1992 y no haber obtenido el estatus pensional sino
hasta el 7 e juiio de 2003, cuando cumplié la edad exigida por la Ley para
aspirar a la Pensi®n de Jubilacion (55 arios), en el sentir de esta Sala la actora
cumple los requisitcs para acceder a la pretendida actualizacion, habida cuenta
de la pérdida de poder adquisitivo que soportd el ingreso base de liquidacion de
su pension de jubilacion entre la fecha de retiro y la fecha en que satisfizo la
totalidad de requisitos para aspirar a dicha pension, por haberse liquidado con
base en los factores que percibia al momento de su retiro y no con fundamento
en los factores que debié haber devengado al momento de cumplir 55 afios de
edad, en el evento de haber seguido trabajando, lo cual resulta procedente
contrarrestar, convirtiendo el valor de los factores con base en los cuales le fue
liquidada la pension. al valor actual de la fecha en que ésta le fue reconocida.

Ahora, como lo manifestd la entidad demandada, si bien no existe normatividad
que contemple la actualizacién de la base salarial para el reconocimiento y pago de
pensiones en circunstancias como la del actor, conforme se lo ha indicado la
jurisprudencia, actualizaz sl promedio de lo devengado en el ultimo afio de
servicios, es la. tnica forma de impedir que el demandante se vea obligadn a
sercibir una persién de jubilacion devaluada, buscando que el restablecimiento dei
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derecho representc el valor real al momento del reconocimiento de la pensién.

Son las dispostcior.2s de orden constitucional y jurisprudencial las que conllevan
a reconocer la pérdida del poder adquisitivo de las pensiones, pues la pensién del
demandante debe actualizarse desde la base pensional hasta el momento en que
se realizo el reconocimiento y pago teniendo en cuenta el indice de precios al
consumidor, como lo indicé la sentencia de primera instancia.

Por lo anterior, habra de confirmarse la sentencia consultada Sentencia No. 229
del 21 de Noviembre de 2013, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo
de Descongestion del Circuito Judicial de Buga, que accedié a las pretensiones
de la demanda.

En consecuencia, el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca,
administrando justicia en nombre de laRepﬂbljca y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONF!RMAR la Sentencia No. 229 del 21 de Noviembre de 2013,
proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion del Cirzuito
Judicial de Buga, mediante la cual se accedieron a las pretensiones de la
demanca

SEGUNDO: Unz vez en firme el presente fallo DEVOLVER el expediente ai
Despacho de origen.

TERCERO: ORDENAR para que la Secretaria proceda a inscribir el presente
proveido en el sistema justicia XXI.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El proyecto de este providencia se discutié y aprobd en Acta de la fecha.

Los Magistrados,

-

-l
LUZ SEELLA ALVARADO OROZCO

Ponente

'RONALD OTTO CEDERD BLUME —_—

Magistrado




r
ISR I}E}?IQACE@N:
£a Ia fechn notifico 12 providencia que
apteccde Al sehor(a) procurador(a) Judicial No. ____
Cali,__

—

NOTIFICADD(A)

T TATIOA) <em

o
S CIGAL D Para nelificar 8 !qj’d*!' FHE
s G DG TG e lugar pabiee e {3 b
i1y Dontenciosn Adminjghrative o ol 1o

cihias, hoy, ......_.....,“..x.e,m,..,_;..“... iR HE:

- .

A

«  El Secratario; .o

cdclo 8,94 12 ;c(o //6
fpantmack 1532 6 .



